Визначення звичайної ціни та справедливої вартості біологічних активів і сільськогосподарської продукції в аграрних підприємствах

[bookmark: _GoBack]Вступ. Починаючи з 1998 року, а саме – з дати прийняття постанови Кабінету Міністрів України (КМУ) «Про затвердження Програми реформування системи бухгалтерського обліку із застосуванням міжнародних стандартів»[footnoteRef:1], Україна взяла курс на узгодження правил бухгалтерського обліку з регламентами, прийнятими у країнах з розвиненою ринковою економікою. Ці правила ведення обліку та складання звітності закріплено у міжнародних стандартах бухгалтерського обліку (International accounting standards – IAS) і міжнародних стандартах фінансової звітності (International financial reporting standards – IFRS). Згаданою Програмою задекларовано створення системи національних стандартів бухгалтерського обліку, наближених до структури міжнародних. На виконання її положень Міністерство фінансів України до сьогодні видало 34 національні стандарти[footnoteRef:2].  [1:  Постанова Кабінету Міністрів України від 28.10.1998 р. №1706. Про затвердження Програми реформування системи бухгалтерського обліку із застосуванням міжнародних стандартів [online], http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/1706-98-%D0%BF, (20.03.2016)]  [2: Положення (стандарти) бухгалтерського обліку [online], http://buhgalter911.com/Res/PSBO/PSBO.aspx, (20.03.2016)] 

Одним із цих стандартів, який визначає особливості ведення обліку основної діяльності сільськогосподарських підприємств, є Положення (стандарт) бухгалтерського обліку 30 «Біологічні активи» (П(С)БО 30)[footnoteRef:3]. Прийнятий у 2005 році, цей стандарт у першому варіанті свого тексту передбачав пріоритетну оцінку біологічних активів та сільськогосподарської продукції за справедливою вартістю. Цей підхід повністю узгоджувався з вимогами МСБО 41 «Сільське господарство»[footnoteRef:4], а тому можна було вважати, що формально правила національного обліку сільськогосподарської діяльності були приведені у відповідність до міжнародних.  [3:  Наказ Міністерства фінансів України від 18.11.2005 р. №790. Положення (стандарт) бухгалтерського обліку 30 «Біологічні активи» [online], http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/z1456-05, (19.03.2016)]  [4:  Міжнародний стандарт бухгалтерського обліку 41 «Сільське господарство» [online], http://golovbukh.ua/regulations/8231/8233/460177/ (20.03.2016)
] 

Однак практика роботи аграрних підприємств після прийняття П(С)БО 30 засвідчила те, що фактично бухгалтери цих суб’єктів облік за справедливою вартістю не сприйняли. У балансах та примітках до річної фінансової звітності цих підприємств після прийняття стандарту, як і до його впровадження, біологічні активи переважно відображалися за первісною вартістю, додаткові біологічні активи та сільськогосподарська продукція – за собівартістю, а доходи (втрати) від первісного визнання і від зміни вартості активів майже не визнавалися. Ця тенденція є цілком природною з огляду на два фактори. По-перше, рівень правової культури в Україні знаходиться на невисокому рівні, а тому без наявності державних стимулів до виконання регламенти не виконуються, якщо слідування цим правилам не є вигідним або прийнятним з психологічної точки зору для тих осіб, щодо яких ці правила встановлено. І тому чи не найдієвішим стимулом для виконання встановлених правил є наявність санкцій за їх порушення. З наведеного випливає друга причина, згідно з якою ігнорувалася вимога ведення обліку біологічних активів та сільськогосподарської продукції за справедливою вартістю: в Україні санкції за порушення правил бухгалтерського обліку є дуже мізерними. Відповідно до статті 1642 Кодексу України про адміністративні правопорушення[footnoteRef:5], ведення обліку з порушенням установленого порядку, а також внесення неправдивих даних до фінансової звітності карається штрафом від 8 до 15 неоподатковуваних мінімумів доходів громадян (НМДГ) (від 136 до 255 грн., виходячи з розміру неоподатковуваного мінімуму, встановленого на рівні 17 грн.), а ті ж самі дії, вчинені повторно протягом року – штрафом від 10 до 20 НМДГ (від 170 до 340 грн.). Причому штрафи накладаються не за кожне порушення, а за всі виявлені недоліки ведення обліку в сукупності. Посилюється обґрунтування причин невиконання правил П(С)БО 30 тим, що штрафи за недотримання правил обліку аграрним підприємствам зазвичай виписують при перевірках державні фіскальні органи, а з огляду на те, що періодичність цих перевірок становила і нині становить один раз на два-три роки (причому у 2014-2016 рр. для підприємств з доходом, що не перевищує 20 млн. грн., взагалі діє мораторій на такі перевірки[footnoteRef:6],[footnoteRef:7],[footnoteRef:8]), сума штрафів за порушення правил ведення обліку є настільки мізерною, що на неї на практиці не звертається увага.  [5:  Закон України від 07.12.1984 р. №8073-Х. Кодекс України про адміністративні правопорушення [online], http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/KD0005.html, (21.03.2016)]  [6:  Г. Зубар. Мораторій на перевірки, або Кого можна «гнати в шию» [online],  http://bz.ligazakon.ua/ua/magazine_article/BZ007552, (22.03.2016)]  [7:  Мораторій на проведення перевірок бізнесу контролюючими органами продовжено [online], http://www.kmu.gov.ua/control/publish/article?art_id=247905191, (22.03.2016)]  [8: Мораторій на проведення перевірок у 2016 році [online], http://2016rik.com.ua/2015/08/moratorij-na-provedennya-perevirok-u-2016-roci/ (20.03.2016)] 

Зважаючи на таке несприйняття обліку за справедливою вартістю, цілком природним є той факт, що у 2011 році у П(С)БО 30 наказом Міністерства фінансів від 18.03.2011 р. № 372[footnoteRef:9] було внесено зміни, які дозволили сільськогосподарському підприємству самостійно здійснювати вибір, за якою вартістю оцінювати додаткові біологічні активи та сільськогосподарську продукцію – за справедливою вартістю чи за виробничою собівартістю.  [9:  Наказ Міністерства фінансів України від 18.03.2011 №372. Про затвердження Змін до деяких положень (стандартів) бухгалтерського обліку [online],  http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/z0452-11, (22.03.2016) ] 

Зрозуміла річ, що підприємства у своїй роботі в переважній більшості обирають останній варіант. Отже, сьогодні вимоги П(С)БО 30  щодо оцінки сільськогосподарських активів не узгоджено з вимогами МСБО 41. 
Останнє посилює парадоксальність ситуації, яка склалася у сфері інформаційного забезпечення діяльності аграрних підприємств. Цей парадокс має дві грані. Першою гранню є внесення у 2012 році змін до Закону України «Про бухгалтерський облік та фінансову звітність в Україні»[footnoteRef:10] в частині вимоги щодо обов’язкового застосування МСФЗ публічними акціонерними товариствами (ці зміни є підставою для твердження про те, що у майбутньому МСФЗ стануть обов’язковими для всіх без виключення підприємств, і до цього слід готуватися) та факт укладення Угоди про асоціацію між Україною та Європейським Союзом[footnoteRef:11], у якій закріплено вимогу щодо приведення бухгалтерського обліку в Україні у повну відповідність до міжнародних стандартів. Другою гранню є те, що наказ Мінфіну №372 було видано у відповідь на прийняття Податкового кодексу України (ПКУ)[footnoteRef:12], нібито для того, щоби платники податку на прибуток, які виготовляють сільськогосподарські товари, могли визнавати собівартість реалізації за витратами виробництва, а не за справедливою вартістю. Проте ПКУ для визначення податкових зобов’язань з різноманітних податків вимагає їх порівняння з такою величиною, як звичайна ціна, а поняття «звичайна ціна» фактично є аналогом терміну «справедлива вартість».  [10:  Закон України від 16.07.1999 р. №996-XIV. Про бухгалтерський облік та фінансову звітність в Україні [online],  http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/996-14 (22.03.2016)]  [11:  Угода від 27.06.2014 №984-011. Угода про асоціацію між Україною, з однієї сторони, та Європейським Союзом, Європейським співтовариством з атомної енергії і їхніми державами-членами, з іншої сторони [online],  http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/984_011, (22.03.2016)]  [12:  Закон України від 02.12.2010 р. №2755-VI. Податковий кодекс України [online], http://zakon0.rada.gov.ua/laws/show/2755-17, (24.03.2016)
] 

Вищенаведене дає підстави для висновку про те, що оцінки біологічних активів та сільськогосподарської продукції за справедливою вартістю (звичайною ціною) аграрним підприємствам не уникнути. А відтак постає питання про налагодження системи такої оцінки на рівні підприємства. 
Аналіз досліджень. Загальним питанням обліку сільськогосподарської діяльності в Україні присвятили свої наукові праці такі вчені, як В.М. Жук[footnoteRef:13], Л.К. Сук[footnoteRef:14], О.О. Канцуров[footnoteRef:15] та ін. Проблематиці обліку сільськогосподарської діяльності за кордоном приділяли увагу З. Доган[footnoteRef:16], Ж. Седлачек[footnoteRef:17] та ін. Позитивну оцінку процесу запровадження обліку аграрних активів за справедливою вартістю давали такі вчені, як О.В. Галушко[footnoteRef:18], Л.В. Гуцаленко[footnoteRef:19], І.В. Замула[footnoteRef:20] та ін. Проти тотального запровадження справедливої вартості у сільському господарстві виступали Є.Ю. Попко[footnoteRef:21], Я.М. Гринчишин[footnoteRef:22], П.М. Кузьмич[footnoteRef:23] та ін. Обґрунтуванню ж незворотності процесу впровадження оцінки за справедливою вартістю, з огляду на тенденції розвитку державних та міжнародних вимог щодо бухгалтерського обліку та оподаткування, приділялася незначна увага.  [13:  В.М. Жук. Нові методологічні засади обліку сільськогосподарської діяльності та проблеми практичного застосування П(С)БО 30 "Біологічні активи", «Облік і фінанси АПК», 2006, № 6, с. 34-42.]  [14:  Л.К. Сук Облік біологічних активів, «Облік і фінанси АПК», 2006, № 9-10, с. 128-134.]  [15:  О.О. Канцуров. Облік сільськогосподарської діяльності відповідно до П(С)БО 30 «Біологічні активи», «Облік і фінанси АПК», 2006, № 11, с. 91-95.]  [16:  Z. Doğan. Historical development of agricultural accounting and difficulties encountered in the implementation of agricultural accounting, «International Journal of Food and Agricultural Economics», 2012, Vol. 1, No. 2, pp. 105-114]  [17:  J. Sedlacek. The methods of valuation in agricultural accounting [online], http://agriculturejournals.cz/publicFiles/16393.pdf, (22.03.2016)]  [18:  О.В. Галушко. Методичні основи оцінки довгострокових біологічних активів: теорія та практика оцінки, «Науковий вісник Національного університету біоресурсів та природокористування України», 2013, №181, с. 56-61]  [19:  Л.В. Гуцаленко. Можливості застосування справедливої вартості у вітчизняній обліковій системі, «Збірник наукових праць ВНАУ», 2012, №3, с. 40-46]  [20:  І.В. Замула. Теоретичні основи оцінки біологічних активів і сільськогосподарської продукції рослинного походження, «Облік і фінанси АПК», 2012, №1, с. 23-29.]  [21:  Є.Ю. Попко. Методологічні проблеми поширення оцінки за справедливою вартістю в бухгалтерському обліку, «Облік і фінанси», 2012, № 2, С. 82-85]  [22:  Я.М. Гринчишин. Теоретичні і практичні проблеми оцінки біологічних активів за справедливою вартістю [online], http://intkonf.org/ken-grinchishin-yam-teoretichni-i-praktichni-problemi-otsinki-biologichnih-aktiviv-za-spravedlivoyu-vartistyu/. (22.03.2016)]  [23:  П.М. Кузьмич. Проблеми бухгалтерського обліку сільськогосподарської діяльності згідно з вимогами п(с)бо 30 «Біологічні активи» в дисертаційних дослідженнях] 

Мета статті. Метою статті є доведення неминучості остаточного впровадження оцінки за справедливою вартістю в сільському господарстві та формування рекомендацій по налагодженню організаційного та методичного забезпечення цього процесу в аграрних підприємствах. 
Методика дослідження. У процесі дослідження застосовувалися методи аналізу, синтезу, екстраполяції, діалектичний метод, методи порівняння, узагальнення та систематизації. При формуванні ключових положень статті було використано вітчизняні і міжнародні нормативно-правові акти з бухгалтерського обліку та публікації українських та зарубіжних авторів з питань облікового забезпечення діяльності аграрних підприємств. 
Результати дослідження. Проблеми та бар’єри, з огляду на які сільськогосподарські підприємства відмовляються від визначення справедливої вартості сільськогосподарської продукції та біологічних активів, неодноразово висвітлювалися і науковцями, і практиками на шпальтах наукових фахових журналів та видань практичного спрямування. Проте найбільш повне узагальнення цих факторів, підкріплене реальним спілкуванням з фахівцями з бухгалтерського обліку, було здійснено у дисертаційному дослідженні Є.Ю. Попко «Оцінка біологічних активів та сільськогосподарської продукції в бухгалтерському обліку»[footnoteRef:24]. Зокрема, у розділі 2 цієї праці було проведено опитування-анкетування бухгалтерів аграрних підприємств Київської області з цих питань і встановлено, що 82,9% респондентів вважають головною проблемою, пов’язаною із застосуванням П(С)БО 30, власне необхідність визначення справедливої вартості цих активів (44,7%) та відсутність чіткого алгоритму її визначення (38,2%)[footnoteRef:25].  [24:  Є.Ю. Попко. Оцінка біологічних активів та сільськогосподарської продукції в бухгалтерському обліку [дис. канд. екон. наук], Київ, ННЦ ІАЕ НААН, 2013, 232 с.]  [25:  Там саме, с. 91-92.] 

Одночасно з вищенаведеним, незважаючи на відмову від оцінки за справедливою вартістю, аграрні товаровиробники, згідно з нормами Податкового кодексу України, повинні враховувати у своїй діяльності правила формування звичайних цін на їхню продукцію, адже недотримання вимог щодо нарахування податкових зобов’язань з ряду податків, виходячи з цих цін, тягнуть за собою значні штрафні санкції, неспівставні з санкціями за порушення правил бухгалтерського обліку, і цих санкцій аграрні підприємства намагаються уникати. 
Що ж собою уявляє звичайна ціна відповідно до ПКУ? Згідно з п. 14.1.71 ПКУ, звичайна ціна – ціна товарів (робіт, послуг), визначена сторонами договору, яка відповідає рівню ринкових цін. З наведеного визначення випливає логічне запитання про те, що являє собою ринкова ціна. Відповідно до п. 14.1.219 ПКУ, ринкова ціна – ціна, за якою товари (роботи, послуги) передаються іншому власнику за умови, що продавець бажає передати такі товари (роботи, послуги), а покупець бажає їх отримати на добровільній основі, обидві сторони є взаємно незалежними юридично та фактично, володіють достатньою інформацією про такі товари (роботи, послуги), а також про ціни, які склалися на ринку ідентичних (однорідних) товарів (робіт, послуг) у порівняних економічних (комерційних) умовах. 
Наведений у п. 14.1.219 ПКУ термін фактично є прямим аналогом поняття «справедлива вартість», яке містилося у положенні (стандарті) бухгалтерського обліку 19 «Об’єднання підприємств» (П(С)БО 19)[footnoteRef:26] до 27.06.2013 р., тобто до прийняття наказу Міністерства фінансів №627, яким внесено зміни у визначення цього поняття[footnoteRef:27]. Це визначення було наступним: «Справедлива вартість – сума, за якою може бути здійснений обмін активу або оплата зобов’язання в результаті операції між обізнаними, зацікавленими та незалежними сторонами». Отже, у дефініціях ринкової ціни за та справедливої вартості витримуються критерії обізнаності, зацікавленості та незалежності сторін, що визначає тотожність цих понять.  [26:  Наказ Міністерства фінансів України від 07.07.1999 р. №163. Про затвердження положення (стандарту) бухгалтерського обліку 19 [online],  http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/z0499-99, (22.03.2016)]  [27:  Наказ Міністерства фінансів України від 27.06.2013 р.  №627. Про затвердження Змін до деяких нормативно-правових актів Міністерства фінансів України з бухгалтерського обліку [online], http://www.profiwins.com.ua/letters-and-orders/treasury/4003-627.html, (22.03.2016)] 

Нове ж трактування поняття «справедлива вартість», викладене у П(С)БО 19 з прийняттям наказу №627 (а саме – справедливою вартістю є сума, за якою можна продати актив або оплатити зобов’язання за звичайних умов на певну дату), абсолютно не суперечить наведеним вище. А характеристика цього терміну у МСФЗ 13 «Оцінка справедливої вартості» (МСФЗ 13)[footnoteRef:28] вкотре підтверджує аналогічність цієї бухгалтерської категорії податковим термінам «звичайна ціна» та «ринкова ціна». Це визначення наступне: «Справедлива вартість – це ціна, яка була б отримана за продаж активу або сплачена за передачу зобов'язання у звичайній операції на основному (або найсприятливішому) ринку на дату оцінки за поточних ринкових умов (тобто вихідна ціна), незалежно від того, чи спостерігається така ціна безпосередньо, чи оцінена за допомогою іншого методу оцінювання. Справедлива вартість – це ринкова оцінка. Для деяких активів та зобов'язань може існувати ринкова інформація або ринкові операції, інформація про які є відкритою. Для інших активів та зобов'язань може не існувати ринкової інформації або ринкових операцій, інформація про які є відкритою. Проте мета оцінки справедливої вартості в обох випадках однакова - визначити ціну, за якою відбувалася би звичайна операція з продажу активу чи погашення зобов'язання між учасниками ринку на дату оцінки за нинішніх ринкових умов».  [28:  Міжнародний стандарт фінансової звітності 13 «Оцінка справедливої вартості» [online], http://zakon0.rada.gov.ua/laws/show/929_068, (34.03.2016)] 

Отже, між поняттями «справедлива вартість» і «звичайна ціна» відсутня будь-яка суттєва різниця, і спільною дотичною для цих категорій є відповідність таких оцінок ринковим цінам (рис. 1). 
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Рис. 1. Співвідношення понять «справедлива вартість» і «ринкова ціна»
Джерело: власна розробка автора
Операціями сільськогосподарських підприємств, які мають для цілей оподаткування порівнюватися зі звичайними цінами, є наступні: 
1. Нарахування податкових зобов’язань з податку на додану вартість (ПДВ) при постачанні власно виробленої продукції та продуктів її переробки (п. 188.1 ПКУ), а також при визначенні податкових зобов’язань за товарами/послугами/необоротними активами, за якими раніше було визнано податковий кредит, під час анулювання реєстрації платника ПДВ;
2. Нарахування податкових зобов’язань з податку на доходи фізичних осіб (ПДФО) при виплаті доходів у негрошовій формі (п. 164.5 ПКУ);
3. Визнання операцій сільськогосподарського підприємства контрольованими та нарахування доходів за ними для платників податку на прибуток (стаття 39, п.140.5.1 ПКУ).
Щодо першого пункту – більшість функціонуючих сільськогосподарських підприємств, які ведуть повноцінний бухгалтерський облік, є платниками податку на додану вартість. Ця теза підтверджується простим розрахунком. Відповідно до статті 181 ПКУ, платником ПДВ у обов’язковому порядку стає підприємство, у якого обсяги постачання у оподатковуваних операціях за останні 12 місяців сукупно перевищують 1000000 грн. (без урахування ПДВ). Якщо таке підприємство вирощує, наприклад, виключно озиму пшеницю, а її ціна становить в середньому 400 грн./ц, то для забезпечення обсягу постачання, необхідного для реєстрації платником ПДВ, підприємство має виготовити 1000000/400=2500 ц продукції. При урожайності пшениці в 50 ц/га для забезпечення зазначеної величини підприємство має мати у користуванні посівну площу на рівні 2500/50=50 га, яка є досить незначною для аграрних підприємств. Окрім того, навіть ті сільськогосподарські підприємства, які не підпадають під критерії обов’язкової реєстрації (у яких обсяг доходів від постачання сільськогосподарських товарів/послуг становить менше 1000000 грн.), відповідно до статті 182 ПКУ є платниками ПДВ на добровільній основі, адже трейдери неохоче співпрацюють з неплатниками податку. 
Щодо другого пункту – сільськогосподарські підприємства досить часто проводять виплати доходів фізичним особам у натуральній формі. Такими доходами, зокрема, але не виключно, є:
· частина оплати праці, яка виплачується працівникам у натуральній формі (здійснення такої виплати дозволено законодавством про оплату праці у розмірі, який не перевищує 30% всієї нарахованої зарплати); 
· доходи, які визнаються як додаткове благо (путівки в санаторії, харчування працівників, оплата квартирної плати за їхнє проживання, надмірно видані, але не повернені вчасно підзвітні суми тощо);
· орендна плата за договорами оренди землі (виплата орендної плати у натуральній формі передбачена формою Типового договору оренди землі).
Щодо третього пункту – сільськогосподарське підприємство, яке не є платником податків за спрощеною системою оподаткування, визначеною розділом XIV ПКУ, та є платником податку на прибуток, за умови дотримання ним критеріїв, встановлених статтею 39 ПКУ, є суб’єктом контрольованих операцій, а тому має порівнювати свої операції з постачання сільськогосподарської продукції та біологічних активів зі звичайними цінами.
І якщо операції з пункту 3 на сільськогосподарських підприємствах майже не зустрічаються, то операції з пунктів 1 та/або 2 мають місце у кожного аграрного виробника. Це означає, що проведення роботи із визначення звичайних цін на всі товари/послуги, які постачає сільськогосподарське підприємство, є для нього, по суті, неминучим, якщо він бажає уникнути санкцій за порушення норм податкового законодавства.  
Оскільки основними товарами, які виробляє аграрне підприємство, є біологічні активи та сільськогосподарська продукція, з цього випливає резонний висновок: якщо для нього бажано і необхідно відповідно до податкового законодавства визначати на ці активи звичайні ціни, то ці ціни можна вважати справедливою вартістю для цілей виконання норм П(С)БО 30 та МСБО 41 (рис. 2).
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Рис. 2. Тотожність об’єктів визначення звичайної ціни та справедливої вартості в аграрних підприємствах 
 Джерело: власна розробка автора
Таким чином, з огляду на чинні сьогодні норми податкового законодавства, у сільськогосподарських підприємств фактично не залишається відмовок проти визначення звичайних цін (а отже – і справедливої вартості) на всю без виключення сільськогосподарську продукцію, яку вони виробляють, та на всі біологічні активи, які вирощуються (утримуються) ними. 
І якщо у П(С)БО 30 щодо вартості біологічних активів зазначено, що їхню оцінку за первісною вартістю можна проводити лише у випадку, якщо справедливу вартість достовірно визначити неможливо, то у випадку визначення звичайної ціни на ці активи відповідно до норм ПКУ підприємство ця справедлива вартість однозначно можлива для визначення. Аналогічне твердження стосується і сільськогосподарської продукції. 
Отже, зважаючи на вищезазначені доведення, необхідність та обов’язковість визначення звичайних цін (а отже – і справедливої вартості) на біологічні активи та сільськогосподарську продукцію не викликає сумнівів. Для організації процесу такого визначення бухгалтерії сільськогосподарського підприємства необхідно: 
1. Визначитися з переліком виконавців роботи по визначенню звичайних цін (справедливої вартості);
2. Розробити для цих виконавців документи, які регламентують їхню роботу, у яких слід зазначити їхні основні повноваження та зобов’язання по визначенню звичайних цін (справедливої вартості);
3. Визначитися з переліком сільськогосподарської продукції та біологічних активів, звичайну ціну (справедливу вартість) яких можна визначити без будь-яких зусиль, та з переліком активів, для яких у вільному доступі інформації про ринкові ціни не існує;
4. Визначитися з методами встановлення звичайних цін (справедливої вартості), які застосовуватимуться на підприємстві, затвердити методику визначення таких цін (вартості) біологічних активів та сільськогосподарської продукції та перелік джерел, з яких підприємство буде збирати інформацію про такі ціни (вартість);
5. Розробити прайси та/або інші внутрішні документи підприємства, в яких фіксуватимуться звичайні ціни (справедлива вартість) на біологічні активи та сільськогосподарську продукцію, з встановленням періодичності оновлення інформації у цих документах. 
Класично для колегіального вирішення будь-якого питання, що виникає в процесі провадження звичайної діяльності підприємства, на ньому створюються відповідні комісії. Такими комісіями є, наприклад, інвентаризаційна комісія, ревізійна комісія, комісія зі списання майна тощо. З огляду на необхідність забезпечення достовірного визначення звичайної ціни (справедливої вартості) на сільськогосподарську продукцію та біологічні активи вітчизняними вченими для такого визначення також пропонується створення відповідних постійно діючих комісій. Підтримуючи цю думку, вважаємо, що до їх складу на підприємстві мають входити: головний бухгалтер, головний економіст, головний агроном у рослинництві та головний технолог у тваринництві; включення ж до цієї комісії керівника підприємства вважаємо недоцільним. При цьому два останні спеціалісти мають приймати участь у засіданнях комісій виключно в межах своєї компетенції, а це означає, що з метою раціоналізації використання робочого часу зазначених фахівців засідання комісій з визначення звичайних цін (справедливої вартості) на продукцію рослинництва і тваринництва мають проходити окремо. Окрім зазначених спеціалістів, до складу Комісії мають входити рядові бухгалтери і економісти – виконавці роботи з підбору інформації про ринкові ціни на активи та з визначення звичайних цін після врахування всіх коригувань, визначених у ході засідань. 
З метою забезпечення якісного виконання роботи з визначення звичайних цін (справедливої вартості) на підприємстві доцільно сформувати Положення про Комісію з оцінки звичайної ціни (справедливої вартості). У цьому Положенні має бути зафіксовано склад комісії, визначено періодичність її засідань, зобов’язання членів комісії по виконанню завдань її голови в межах компетенції кожного з них та їхні повноваження щодо доступу до інформації про звичайні ціни (справедливу вартість).
На першому засіданні Комісії слід визначитися з переліком біологічних активів та сільськогосподарської продукції, на які існує активний ринок у регіоні, де функціонує підприємство, або щодо яких підприємство постійно здійснює операції з продажу на інших ринках. Окремо формується список активів, на які звичайні ціни у вільному доступі відсутні. Це необхідно для чіткого визначення методів, за допомогою яких буде здійснюватися визначення цих цін (справедливої вартості). 
За допомогою яких методів визначається звичайна ціна та одночасно справедлива вартість сільськогосподарської продукції та біологічних активів? Відповідь на це запитання дає поєднання норм Податкового кодексу України, Методичних рекомендацій з бухгалтерського обліку біологічних активів[footnoteRef:29] та Методичних рекомендацій з організації обліку біологічних активів і сільськогосподарської продукції за ринковою (справедливою) вартістю[footnoteRef:30], де описано підходи до визначення звичайної ціни (справедливої вартості).  Незважаючи на те, що методи визначення звичайних цін, встановлені статтею 39 ПКУ, стосуються лише контрольованих операцій для цілей нарахування податку на прибуток, вважаємо, що ці методи застосовні і для визначення звичайних цін для інших операцій цих підприємств, у тому числі для визначення справедливої вартості біологічних активів та сільськогосподарської продукції. Характеристику методів оцінки, які пропонуються зазначеними вище документами, наведено у таблиці 1.  [29:  Наказ Міністерства фінансів України від 29.12.2006 р. №1315. Про затвердження Методичних рекомендацій з бухгалтерського обліку біологічних активів [online], http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/MF06097.html, (24.03.2016)]  [30:  Методичні рекомендації з організації обліку біологічних активів і сільськогосподарської продукції за ринковою (справедливою) вартістю, «Облік і фінанси АПК», 2008, №1, с. 4-22
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Таблиця 1
Характеристика методів визначення звичайної ціни 
(справедливої вартості) 
	Назва методу
	Опис методу

	1
	2

	Методи, визначені Методичними рекомендаціями з організації обліку біологічних активів і сільськогосподарської продукції за ринковою (справедливою) вартістю

	Метод аналізу контрактів
	Оцінка проводиться за останніми контрактами фірми по продажу біологічних активів та сільськогосподарської продукції

	Метод аналогів
	Оцінка ґрунтується на цінах активного ринку на біологічні активи та сільськогосподарську продукцію, які склалися на дату оцінки

	Метод прийняття цін
	Оцінка проводиться за ринковими цінами на подібні активи та за коригуючими коефіцієнтами

	Метод експертної оцінки
	Оцінка здійснюється за методичними підходами, встановленими законодавством про оцінку майна. Визначення вартості біологічних активів та сільськогосподарської продукції проводить комісія за витратним, дохідним або порівняльним методом

	Метод професійної оцінки
	Оцінка проводиться шляхом залучення послуг стороннього незалежного експерта-оцінювача з наданням відповідного звіту-висновку за результатами незалежної оцінки

	Методи, визначені Методичними рекомендаціями з бухгалтерського обліку біологічних активів

	Метод визначення цін активного ринку
	Оцінка проводиться на основі аналізу цінових пропозицій постійних контрагентів (покупців та заготівельних організацій) на біологічні активи, які оцінюються, та цін підприємств регіону, які продають подібні біологічні активи.

	Метод визначення цін за останньою ринковою операцією
	Оцінка проводиться на основі даних про останній факт продажу біологічних активів та сільськогосподарської продукції підприємством за умови відсутності суттєвих негативних змін у технологічному, ринковому, економічному або правовому середовищі, у якому воно функціонує)

	Метод визначення цін за цінами на подібні активи
	Оцінка проводиться, виходячи з ринкових цін на подібні біологічні активи, скоригованих з урахуванням індивідуальних характеристик, особливостей або ступеня завершеності біологічних перетворень активу, для якого визначається справедлива вартість

	Метод визначення цін за додатковими показниками
	Оцінка проводиться за вартістю сільськогосподарської продукції чи іншої продукції, яка може бути отримана при припиненні процесів життєдіяльності біологічного активу, та за іншими додатковими показниками, перелік яких розробляється та встановлюється підприємством 

	Метод дисконтування
	Оцінка проводиться шляхом визначення теперішньої вартості майбутніх чистих грошових надходжень від активу

	Методи, визначені Податковим кодексом України

	Метод порівняльної неконтрольованої ціни
	Оцінка базується на порівнянні ціни, застосованої під час контрольованої операції, з ціною (діапазоном цін) у співставній (співставних) неконтрольованій (неконтрольованих) операції (операціях).

	Метод ціни перепродажу
	Оцінка проводиться шляхом порівняння результату перепродажу, який покупець товару у контрольованій операції отримує від перепродажу товару у неконтрольованій операції, з результатом перепродажу, який отримується у співставній неконтрольованій операції купівлі та операціях перепродажу.

	Метод «витрати плюс»
	Оцінка проводиться шляхом порівняння надбавки на витрати, понесені прямо чи опосередковано під час поставки товарів (робіт, послуг) у контрольованій операції, з надбавкою на витрати, понесені прямо чи опосередковано під час поставки товарів (робіт, послуг) у співставній неконтрольованій операції.

	Метод чистого прибутку
	 Оцінка проводиться шляхом порівняння чистого прибутку на основі відповідної бази (витрати, продаж, активи), що отримує платник податку у контрольованій операції, з чистим прибутком на основі тієї ж бази у співставній неконтрольованій операції.

	Метод розподілення прибутку
	 Оцінка проводиться шляхом виділення кожному пов'язаному підприємству, що бере участь у контрольованій операції, частини загального прибутку (або збитку), отриманого від такої операції, яку б непов'язане підприємство отримало від участі у співставній неконтрольованій операції


Джерело: складено автором
З даних таблиці 1 слідує, що значна частина методів, встановлених зазначеними трьома документами, відповідають один одному. Однак все ж кожен з цих документів містить опис унікальних підходів, які можуть стати у пригоді аграрним підприємствам при визначенні звичайної ціни (справедливої вартості) біологічних активів та сільськогосподарської продукції за умови відсутності цін на активному ринку. Наприклад, у податковому законодавстві таким є метод «витрати плюс», у Методичних рекомендаціях з обліку біологічних активів за справедливою вартістю – метод експертної оцінки комісією (за дохідним, витратним чи порівняльним підходом), у Методичних рекомендаціях з бухгалтерського обліку біологічних активів – метод дисконтування. Метод «витрати плюс» взагалі є ідеальним варіантом визначення звичайної ціни (справедливої вартості) при виникненні будь-яких проблем з використанням інших методів. Це пов’язано з тим, що ведення обліку витрат на виробництво продукції та вирощування активів є обов’язковим для підприємства відповідно до положення (стандарту) бухгалтерського обліку 16 «Витрати» (П(С)БО 16) [17]. Отже, отримання інформації про собівартість цих активів для суб’єкта господарювання не є проблемою. Встановивши цільовий рівень рентабельності на кожен вид продукції та біологічних активів (наприклад, із виданням відповідного наказу), Комісія зможе визначити звичайну ціну (справедливу вартість) на ці активи шляхом додавання до їх собівартості суми очікуваного і достатнього прибутку, який буде розрахований, виходячи з зазначеного рівня рентабельності. Відсоток рентабельності може бути і суб’єктивним, тобто може залежати від рішення керівництва підприємства, і об’єктивним – при встановленні його рівня, виходячи зі статистичних даних про середню рентабельність на такі активи чи середню рентабельність по галузях сільського господарства в цілому в межах регіону або по Україні. 
Слід зазначити також, що Податковим кодексом (п. 39.2.2 ПКУ) при визначенні методів, наведених у таблиці 1, встановлено критерії, за допомогою яких оцінюється співставність операцій з об’єктами, на які визначається звичайна ціна (справедлива вартість). Ці критерії слід враховувати і Комісії з визначення звичайної ціни (справедливої вартості), оскільки відповідність чи невідповідність ринкових операцій з аналогічними чи подібними активами зазначеним критеріям є умовою застосування чи незастосування методу аналогів, методу аналізу контрактів, методу прийняття цін та інших методів, які прямо чи дотично базуються на порівнянні з цінами на ринку.
Останнім етапом визначення звичайної ціни (справедливої вартості) біологічних активів та сільськогосподарської продукції є належне документування процедур оцінки. Методичними рекомендаціями з обліку біологічних активів за справедливою вартістю для документальної фіксації результатів оцінки пропонуються Акти визначення справедливої вартості на кожен вид активів. Для спрощення цього процесу та забезпечення універсалізації оформлення процедур оцінки вважаємо за доцільне замість окремих актів за результатами роботи Комісії видавати прайс-листи звичайних цін (справедливої вартості). При цьому кожній позиції у прайс-листі варто присвоювати відповідний буквенно-цифровий код.  До прайс-листів слід прикріпляти протоколи засідань Комісії, у яких проводитиметься обґрунтування проведених оцінок, та відповідну інформацію про ціни на аналогічні або подібні активи на ринку (до таких інформаційних джерел, зокрема, але не виключно, належать роздруківки відомостей про ціни з сайту Торгово-промислової палати України, сайтів науково-дослідних інститутів, які досліджують проблематику ціноутворення, сайтів основних трейдерів сільськогосподарської продукції, переробних і закупівельних підприємств тощо,  копії урядових постанов про встановлення регулярних цін, інші матеріали про ціни на міжнародних ринках, українському та регіональному ринку і т.д.). На кожному документі, який підтверджує інформацію про ціну на відповідний біологічний актив або сільськогосподарську продукцію, слід проставляти буквенно-цифровий код, зазначений вище. Таким чином забезпечуватиметься обґрунтованість даних прайс-листів та їх співставність із додатками до них. 
Висновки. Результати дослідження, проведеного у цій статті, дозволяють зробити наступні висновки:
1. Для аграрних підприємств в умовах дії вітчизняного податкового законодавства з метою уникнення претензій з боку податкових органів обов’язковим є визначення звичайної ціни на всі без виключення біологічні активи та сільськогосподарську продукцію;
2. Порівняння норм податкового законодавства та вітчизняного і зарубіжного нормативно-правового забезпечення бухгалтерського обліку дозволило визначити майже повну тотожність понять «звичайна ціна» та «справедлива вартість»;
3. Оскільки звичайні ціни для цілей оподаткування тотожні справедливій вартості для цілей бухгалтерського обліку – результати роботи по визначенню цих цін можуть і мають використовуватися для оцінки біологічних активів та сільськогосподарської продукції за справедливою вартістю;
4. Для налагодження роботи з визначення звичайної ціни (справедливої вартості) на біологічні активи та сільськогосподарську продукцію підприємству необхідно провести комплекс організаційно-методичних заходів та заходів з документування процедур оцінки. Для забезпечення цього процесу у статті наведено рекомендовані етапи провадження оцінки.
Вивчення порядку визначення звичайної ціни (справедливої вартості) біологічних активів і сільськогосподарської продукції та постійна практика у цьому для бухгалтерів аграрних підприємств стане і інструментом підвищення власного професійного рівня, і засобом підготовки до остаточного впровадження міжнародних правил бухгалтерського обліку і звітності. Окрім того, для аграрних підприємств, які мають бажання підвищити привабливість даних своєї звітності перед потенційними зарубіжними інвесторами, оцінка цих активів за справедливою вартістю буде потужним інструментом забезпечення цієї мети. 
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Анотація: Статтю присвячено питанням оцінки об’єктів «живої економіки» в аграрних підприємствах. Доведено тотожність понять «справедлива вартість» та «звичайна ціна». Встановлено обов’язковість визначення звичайних цін (справедливої вартості) на активи сільськогосподарських підприємств відповідно до вимог чинного законодавства. Визначено методику та надано пропозиції з поліпшення порядку оцінки біологічних активів та сільськогосподарської продукції. 
Ключові слова: оцінка, бухгалтерський облік, звичайна ціна, справедлива вартість, біологічні активи, сільськогосподарська продукція. 

Summary. The article deals with the problem of evaluation of the objects of the "living economy" in agricultural enterprises. The identity of the concepts of "fair value" and "normal price" have been proved. The duty for evaluation of the normal price (fair value) of the assets of agricultural enterprises in accordance with the applicable legislation have been proved. 
In the article have been defined methodology and provided suggestions to improve the procedure for the evaluation of biological assets and agricultural products.
Key words: evaluation, accounting, regular price, fair value, biological assets and agricultural products.


